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PRECISIONES SOBRE LA TERMINOLOGIA SEXOLOGICA
APLICADA A ANGIOSPERMAS

Por ALFREDO E. COCUCCI !

SUMMARY

The sexual terminology applied to the Angiosperms sporophytic structures
is analized on grounds of the alternation of generation. It is concluded that
all terms with sexual connotation should be avoided when refering to the spo-
rophyte; restraining the sexual terminology for the gametophytes. Several terms
are given to replace those, with sextial implications, actually in use for the spo-

rophyte. ;

Desde los tiempos de Linné y su famoso sistema sexual de las
plantas (1753), se fueron acunando una serie de términos aplicados a
las flores, con claras connotaciones sexuales. Tales términos vistos
hoy dia, con la perspectiva de nuevos conocimientos, configuran un
panorama confuso y hasta equivoco, imponiéndose ciertos reajustes
glosolégicos.

Con la aparicién de la heterosporia, en la evolucién de los Tra-
queodfitos, quedd definitivamente determinado el caricter unisexual
de las generaciones gametofiticas. Vale decir que las manifestaciones
sexuales tienen lugar mediante el concurso de 2 individuos de sexo
contrario; en otras palabras, existe una planta sexuada femenina
(gametéfito femenino) y otra planta sexuada masculina (gametofito
masculino).

Tales conceptos quedaron firmemente establecidos cuando W.
Hofmeister en 1851 descubre la alternancia de generaciones en las
plantas superiores, formulando las respectivas homologias con los
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Helechos y los Musgos (Cocucci y Hunziker, 1976). Estos fundamen-
tales hallazgos se han mantenido hasta el presente casi como una
curiosidad tedrica, no habiendo encontrado el eco debido entre la
mayoria de los cultores de la scientia amabilis. En efecto, se ha
continuado aplicando a la generacion esporofitica una terminologia
sexolégica, que deberia restringirse al ambito de las generaciones
gametofiticas. Esta practica ha llevado al equivoco de suponer que
existen Angiospermas hermafroditas, cuando en realidad el herma-
froditismo dentro de los Traquedfitos ha quedado restringido al
ambito de unos pocos Helechos; mientras que tanto en Gimnosper-
mas como en Angiospermas, ambos sexos se hallan separados en
sendas generaciones gametofiticas (fig. 1).

Como se sabe, las flores son los érganos-de reproduccion de la
generacion esporofitica, que necesariamente culmina con la produc-
cién de 2 tipos de esporos, como corresponde a su condiciéon de
planta heterospérica. La ocurrencia de los 2 tipos de esporangios
(megasporangios y microsporangios) presenta numerosas variaciones
segun la organizacién de las flores y las caracteristicas de las plantas
esporofiticas que los producen, habiéndose ideado términos espe-
cificos para referirse a esas peculiaridades. Asi por ejemplo, nos
encontramos con expresiones como flores hermafroditas, masculinas
y femeninas; o también plantas (o pies) femeninas o masculinas,
etcétera. :

F16. 1. — Esquema idealizado de los distintos tipos de ciclos biolégicos de los
Traquedfitos, para mostrar la evolucién paralela de esporodfitos y gameto-
fitos, en cuanto a la especializaciéon de los érganos reproductivos. La co-
lumna a la izquierda corresponde a los esporofitos; el cuerpo vegetativo
se ha representado, arbitrariamente, por las areas negras en forma de canoa,
sobre la que surgen los esporangios; los-disefios circulares, en la columna
derecha, corresponden a las generaciones gametofiticas, los gametangios fe-
meninos se han indicado con un circulo que lleva un punto en el centro, re-
presentandose con ello la oosfera; los gametangios masculinos también
se han esquematizado con un circulo pero con varias células gaméticas.
El ciclo bioldgico inferior corresponde al de Pteriduim, quien posee un
gametofito hermafrodita y un espordfito isosporico. El ciclo que sigue,
hacia arriba, se identifica con el de Equisetum donde aparecen gametoéfitos
masculinos y femeninos independientes, pero se mantiene el caracter isos-
porico del esporofito. El ciclo subsiguiente es el de Sellaginella; aqui se
manifiesta la naturaleza heterospérica del esporédfito, el resultado de la
meiosis tanto en micro- como en mega-sporangios da por resultado 4 es-
poros viables; ambos gametéfitos son endospéricos, siendo el masculino de
tamafio comparativamente menor El penultimo ciclo corresponde a Anté-
fitos monoicos con esporoéfito portador de los 2 tipos de esporangios, igual
que en el caso precedente pero especializandose en la producciéon de una
sola megéaspora viable; en cuanto a los gametéfitos la situacién es tam-
bién semejante, s6lo que el nimero de gametos masculinos se ha reducido
a 2. Finalmente, el ciclo superior corresponde a Antodfitos dioicos con
sendos esporofitos para micrdsporas y megasporas; manteniéndose la mis-
ma condicién en cuanto a los gametofitos.
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La denominacion flores masculinas se -aplica a aquellas cuyo
verticilio fértil es el androceo, es decir que llevan estambres, o lo
que es mas preciso microsporangios. Es facil advertir que el adje-
tivo calificativo masculino carece de sentido por tratarse de una
estructura esporofitica que, esencialmente, es de caracter asexuado.

Las mismas consideraciones valen para la denominacién de flores
femeninas; aqui se refieren a aquellas cuyo verticilo fértil es el gi-
neceo, con sus unidades estructurales, los carpelos, que llevan los
rudimentos seminales o sea, los megasporangios. Igualmente inco-
rrecta es la expresion flores hermafroditas para aludir a las flores
con dos tipos de esporangios (mega- y microsporangio) sobre un mis-
mo talamo. .

Es verdad que estas denominaciones se hallan muy difundidas
y que se vienen utilizando desde antiguo; empero, habiéndose reco-
nocido a las flores como productoras de esporas, resulta inadmisible
que se siga empleando tal nomenclatura. Maxime si se consideran
las légicas confusiones que surgen cuando es necesario referirse a
las verdaderas estructuras sexuadas, que son los respectivos game-
tofitos.

También es cierto que contribuye a aumentar la confusion glo-
soldgica, la particular circunstancia de que la generacién esporofitica
de las Angiospermas ha experimentado profundas adaptaciones en
sus flores; debido a la interaccién del gametéfito - femenino, que
permanece parasito dentro del megasporangio, se han desarrollado
estructuras esporofiticas que se hallan comprometidas con el proceso
sexual. Tal es el caso del estigma, el estilo y todas aquellas estruc-
turas especiales vinculadas al recorrido del tubo polinico. El mismo
origen reconocen las adaptaciones de las flores respecto de los dis-
tintos agentes polinizadores. Pero adn no se justifica persistir .en
una nomenclatura erronea, que oscurece la verdadera comprension
del proceso sexual. Estoy convencido que es completamente nece-
sario un reajuste en la terminologia esporofitica de los antofitos;
desechando, en lo posible, aquellos vocablos con notorias implicancias
sexuales. :

Por ejemplo para referirse a las flpres con un solo tipo de
esporangios deberia utilizarse el término “imperfectas’, en lugar de

Fi6. 2. — Esquema diagramatico de las generaciones gametofiticas y esporofiti-
cas de Angiospermas, mostrando los distintos términos aplicados a ellas.
Para representar la generacién gametofitica se ha elegido un megagameto-
fito “tipo Polygonum’ por ser el mas comun; mientras que para los espo-
réfitos se han elegido especies de Dicotiledéneas diclamideas, con flores
terminales; habiendo simplificado sus estructuras vegetativas a un breve
tallo con un solo par de hojas, un par de cotiledones, y, mas abajo, la
raiz. A fin de establecer las respectivas correspondencias, se han coloca-
do en el mismo renglén, los nombres correctos de ambas generaciones y
los incorrectamente aplicados al esporoéfito. Estos ultimos, escritos en
bastardilla, deben ser abandonados en opinién del autor.
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GAMETOFITO

Flor unisexual femenina
! Flor femenina

PLANTA SEXUADA FEMENINA| Planta sexuada femenina
PLANTA FEMENINA Planta femenina
PIE FEMENINO Pie femenino
GAMETOFITO FEMENINO
MEGAGAMETOFITO

va (SACO .EMBRIONARIO)

ESPOROFITO

FLOR IMPERFECTA CARPELADA
FLOR DICLINA CARPELADA

FLOR CARPELADA
FLOR PISTILADA

PLANTA DIOICA PIS’l‘ILADA1
PLANTA PISTILADA
PIE PISTILADO

FLOR IMPERFECTA ESTAMINADA
FLOR DICLINA ESTAMINADA

FLOR ESTAMINADA

Flor unisexual masculina

Flor masculina

PLANTA SEXUADA MASCULINA PLANTA DIOICA ESTAMINADAI

PLANTA MASCULINA 1 Planta masculina PLANTA ‘ESTAMINADA
@@ PIE MASCULINO Pie maseulino 5 PIE ESTAMINADO
GAMETOFITO MASCULINO
o MICROGAMETOFITO

FLOR PERFECTA
FLOR MONOCLINA

or bisexual

Flor hermafrodita

Planta nerm

PERFECTAS J

Puede haber también plantas momoicas con flores diclinas
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unisexuales; calificando con las voces “estaminadas” y ‘“carpeladas”
(o “pistiladas”) en lugar de “masculinas” y “femeninas” respectiva-
mente (fig. 2). Asimismo, deberia emplearse el término ‘“perfecta”
para la flor con los 2 tipos de esporangio (fig. 2), en lugar de los
términos “bisexual” o ‘“hermafrodita” (Cocucci, 1969, 411-412; Thie-
ret, 1973).

Lo mismo ocurre con los signos sexuales &, ¢ y %, usados en
las férmulas florales. Tales signos deberian suprimirse, no soélo
por resultar incorrectos, segin las razones anotadas antes, sino por-
que, ademads, resultan redundantes y superfluos, por cuanto los sim-
bolos que se refieren al androceo (“A” o “a”) y al gineceo (“G” o
“g”) ya estan indicando la condicién de la flor en relacién al tipo de
esporos que produce.

Los vocablos androceo y gineceo, ambos de origen griego (dvip
= varon, hombre; y{yn = mujer; y eioyv = lugar) indican respectiva-
mente el sitio de los hombres y el sitio de las mujeres, aludiendo
con ello al lugar de los estambres y carpelos. Pero, siendo conse-
cuente con las ideas expresadas antes, deberian llamarse ‘‘micros--
poroceo” y “‘megasporoceo”, o quizd mdas propiamente, “microsporo-
filoceo” y ‘““megasporofiloceo” términos que se refieren a los tipos
de esporos o esporofilos que componen los respectivos verticilos
florales.

Empero, considerando que dentro de los estambres comienzan
a diferenciarse los gametdfitos masculinos (completando alli su des-
arrollo, en muchos casos) y, por otra parte, que los gametdfitos fe-
meninos nunca abandonan el évulo, podrian conservarse los tér-
minos “androceo” y “gineceo”, a fin de no causar demasiada irritacién
entre los boténicos tradicionalistas. :

En cambio, deben abandonarse definitivamente las denominacio-
nes ‘“flores unisexuales” y “flores bisexuales”, usando en su lugar
los términos “imperfectas” y “perfectas” o sus sinénimos “diclinas”
y “monoclinas” respectivamente. Estos dos tltimos términos se ori-
ginan en las raices griegas péyos = uno y 3ic = dos, con kAiyy
= cama, identificando esta ultima raiz con el tdlamo floral. Asi lo
considerd De Jussieu cuando acuid esos términos (Font Quer, 1953),
pensando que siendo la flor la estructura sexuada, el lecho es algo
mas o menos necesario para la unién sexual. No obstante estas su-
tilezas semdanticas le confieren un ligero cariz sexual, estos términos
son mucho mas correctos que sus equivalentes antes mencionados

. (unisexual y bisexual) (fig. 2).

Considero impropia la proposiciéon de Wagner (1975); quien su-
giere redefinir los conceptos “masculino” y “femenino”, adecuandolos
para ser aplicados a la generacién esporofitica. La estrategia de sus
argumentos se funda en supuestas analogias entre mamiferos y plan-
tas superios, que resultan insostenibles a la luz de la alternacién de
generaciones. Atendiendo a lo discutido en los parrafos anteriores,
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sus analogias entre estructuras masculinas de animales y plantas
resultan inexactas.

Finalmente los términos ‘“dioico”, “monoico” (3ic = 2; wbéves
= 1; oikos = casa) aplicados a la generacién esporofitica, tienen per-
fecta vigencia en el esquema que propongo. En la misma forma, las
consideraciones que hiciera al referirme a androceo y gineceo, son
validas para las palabras usadas en cuanto concierne a la poleniza-
cién, y eventualmente también a la fertilizacién (tales como ‘“‘cas-
moégama”, “cleistégama’’, ‘“poligama”, “alégama”, etc.).

Omnia mutantur, nos et mutamur in illis.*

’
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