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SOBRE EL TIPO DE SALVIN/A ADNATA

(SALVINIACEAE, PTERIDOPHYTA)

ELÍAS R. DE LA SOTA1

Summary: On the type of Salvinia adnata (Salviniaceae, Pteridophyta). In this contribution, the dubious and
questioned provenance of the type of the taxon described by Desvaux, is discussed. The geographical distribution
of this weed is brought to day for America and two new records are given: basins of La Plata (Argentina) and
São Francisco (Brazil) rivers. Moreover, a key with vegetative characters to distinguish the closely related
species, Salvinia adnata and S. biloba, is presented.
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Resumen: En esta contribución se discute la dudosa y problemática procedencia del espécimen tipo del taxon
descripto por Desvaux. La distribución geográfica de esta maleza se actualiza para América, dando dos nuevos
datos, uno para la cuenca del río de la Plata en Argentina y otro de la cuenca del rio San Francisco en Brasil.
Además, se analizan los caracteres diagnósticos vegetativos y de da una clave para diferenciar Salvinia adnata
de S. biloba.
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INTRODUCCIóN como era usualmente conocida (Sota, de la, 1995).
En una reciente nota Moran & Smith (1999),

consideraronincierta la sinonimia quepropuse (Sota,

de la, 1995), opinando que el espécimen tipo usado
por Desvaux para describir el nuevo taxón con el

nombre de “Salvinia adnata”, provendría de Brasil
austral; el hecho de que se describió de la isla Re¬

unión, se debería a que ocurrió una mezcla de rótu¬
los o que se indicó erróneamente la localidad de pro¬

cedencia del ejemplar.
Estos investigadores también opinaron que el

espécimen tipo es estéril y que ésto toma imposible
distinguir a Salvinia adnata de S. biloba, debido a

su similitud vegetativa y que este aspecto no fue por
mí discutido cuando propuse su sinonimia.

El objetivo de esta contribución es ratificar la
sinonimia y ofrecer evidencias que, a mi entender,
penniten diferenciar estos dos últimos taxones, S.
adnata y S. biloba, además de actualizar la distribu¬
ción geográfica de esta maleza en América.

En América el género Salvinia Séguier está re¬

presentado por 8 especies: S. adnata Desv., S.
auriculata Aubl., S. biloba Raddi, S. martyniiKopp,
S. minima Baker, S. nuriana de la Sota, S.
oblongifolia Martius y S. sprucei Kuhn. Seis de es¬

tos taxones, con la exclusión de S. minima y S.

oblongifolia, conforman un grupo cuyos integran¬
tes están estrechamente vinculados y sonnativos del
Neotrópico, siendo su caracácter distintitivo la pre¬

sencia en la cara adaxial de sus hemiláminas, de

papilas con 4 pelos soldados entre sí en sus extre¬

mos. Continuando con la revisión de estos taxones

que crecen espontáneamente en los trópicos delNue¬
vo Mundo, resulta de interés incursionar en la pro¬
blemática distribución de plantas acuáticas, especial¬
mente en el caso de Salvinia adnata, en general co¬

nocida como S. molesta Mitchell, cuya sinonimia
propuse recientemente (1995). Además, se debe te¬

ner presente que cuando analicé los antecedentes de
la distribución de este helécho en elNeotrópico,pre¬
vio a la descripción dada por Mitchell- (1972), lo
hice bajo la denominación de S. auriculata Aublet,

Procedencia del Tipo

Sin duda alguna, el taxón que nos preocupa se

ha originado en América y específicamente en Bra- .
sil austro-oriental (Fomo & Harley, 1979; Fomo,
1983),de donde es nativo y al estar controlado
biológicamente no actúa como maleza.

Es obvio que el tipo de Salvinia adnata procede
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de la isla de Réunion, aunque la especie sea origina¬
ria de Brasil. Proviene de esa isla el ejemplar que
utilizó Desvaux para hacer la descripción de ese

taxón. No se entiende el porqué un tipo sólo puede
ser de una localidad donde crece como nativo. Si
estacondiciónestuviesereglamentadacomo tal, tam¬

poco sería válido el tipo de Salvinia molesta, ya que
también es extra-americano y, sin embargo, procede
del Lago Kariba en Zimbabwe (Mitchell, 1972).
Nunca dije que Salvina adnata fuera nativa del Vie¬
jo Mundo.

Algunos autores dijeron que hubo mezcla de ró¬
tulos o que Desvaux equivocó la localidad, en este

caso “Réunion”. Así opinaron Christensen (1934:

170) y Moran & Smith (1999). Analizando el ejem¬
plar de Desvaux, Christensen escribió “patria certe

errónea”, ya que le sorprendió que esa planta, que
respondía al tipo de Salvinia auriculata, con los pe¬
los de cadapapila soldados en su extremo, se encon¬

trara creciendo en los trópicos del Viejo Mundo.

Esos argumentos son aparentemente lógicos. El
análisis histórico y bibliográfico muestra que
Desvaux solamente herborizó en Francia y España
(Lanjouw & Stafleu, 1954:160). De acuerdo con

Laségue (1845:72-73), cuando habla del Herbario
de Thuillier, dice “Ces plantes ont été revues par M.
Desvaux qui les a en grande partie étiquetées”.
Desvaux nunca estuvo en esas islas del Indicó y so¬

lamente rotuló y describió sus nuevas especies sobre
la base de plantas exóticas que fueron donadas por
Richard, Jussieu y otros viajeros.

Esas islas del Indico fueron usadas como esta¬

ción de descanso por numerosos botánicos explora¬
dores de América y Africa.

Hay colecciones recientes de esa especie proce¬
dentes de esas islas. Uno se puede preguntar, ¿ ypor
qué solamente fue herborizada en aquel entonces

cuando se envío el espécimen a Desvaux, y nunca

después? Talvezporque se le enviaron todas lasplan¬
tas existentes. Así también habría podido suceder
con Salvinia hastata, especie paleotropical, también

descripta por Desvaux a continuación de. S. adnata.
Ninguna de ambas aparece en la flora de Mauritius
y Seychelles, ya que en esa obrano se trata Salvinia.
Cordemoy (1895: 102) en la flora de la isla de.
Réunion dice con respecto a S. hastata, “Salvinia'
hastata Desv., cette espece donné come de Bourbon.
Personne, parmi les contemporais, ne Ta recontrée.
Y a-t-il erreur de provenance, ou Tespeceÿa-tell-elle
dispara?”. Resulta curioso que hasta ahora nadie
discutió la procedencia del tipo de ese taxón y posi¬

blemente fue porque se trata de una especie
paleotropical...pero que también“desapareció” como

S. adnata.
Los botánicos Moran & Smith (l.c.) se pregun¬

tan ¿por qué esa planta, llamándola “molesta”, lle¬
gó a ser una maleza en los 50 (1950) y no antes?

Obviamente, la planta fue trasladada desde Brasil a

la islaymuyposiblemente, a que fue herborizada en

su totalidad; tal vez lo mismo aconteció con S.
hastata. Se puede pensar que el botánico coleccio¬
nista que hizo ese traslado pudo haber herborizado
unos pocos individuos o quizá solamente uno, y lo
entregó a Desvaux, en aquel entonces Director del
“Jardín des plantes d'Angers”, para que lo rotulara
y determinara. Y lo mismo lo habrían hecho con S.
hastata, aunque la situación en este último caso no

es idéntica. Esa segunda especie descripta por
Desvaux en su prodromo, de acuerdo con

Madhusoodanan (1988: 60), se encuentra en Africa
tropical oriental, Islas Mascareñas y Madagascar.
Uno se pregunta si la referencia a “Mascarene” se <

documenta sólo con el tipo (“Habitat in aquosis
insulae Mascareigne”), teniendo en cuenta lo dicho
por Cordemoy citado más arriba, ya que
Madhussoodanan ( l.c.), no menciona material de
herbario.

Consultando especímenes de diferentesherbarios
y entre otros K y MO, he visto tres ejemplares de
esta maleza procedentes de la localidad del tipo de
S. adnata. Uno podría preguntarse, ¿por qué ahora
y no antes?. Serviría de explicación lo que arriba se

supuso o se puede sugerir que hubo segundas y más
recientes introducciones de esta especie. Estas in¬
troducciones serían más exitosas que la primera en

la época de Desvaux, ya que elnúmero fue mayor y, .

como lo comenta cuidadosamente Mitchell (1973),
la construcción de cuerpos de agua por el hombre -
embalses, diques, canales- estimulan la agresividad
de las malezas acuáticas flotantes.

Caracteres Diagnósticos Vegetativos

Como lo manifestaron Moran & Smith (1999:
269), sería imposible distinguir especímenes estéri¬
les de Salvinia adnata (= S. molesta) de S: biloba.

Sin duda alguna estas dos especies son muy afi¬
nes y ya S. biloba fue considerada uno de los su¬

puestos padres de la maleza (Mitchell 1973).
Teniendo el eje sumergido fértil, resulta relati¬

vamente sencillo precisar la determinación. Se dice
“relativamente” ya que Fomo (1983: Fig. 6 a y b),
siguiendo a Mitchell & Thomas (1972), describe e
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ilustra dos tipos de ejes fértiles enS. herzogii. Resul- sultan sugestivos, sin llegar a ser evidencias, los si¬
ta que uno de ellos, el tipo “b”, solamente fue tenido guientes datos:
en cuenta cuando sinonimicé S. herzogii con S.

biloba (Sota, de la, 1995). Elegí el “b” ya que era el
-Sobre un total de 113 especímenes de herbario

americanos o extra-americanos analizados, para
coincidente con el espécimen tipo de S. herzogii, documentar esta contribución, 53% presentan
como aparece en la ilustración (Sota, de la, 1962, esporocarpos con esporangios vacíos, ló que asegu-
Fig. 1 H-I, Fig. 2, K-I). En material estéril ello es ra su esterilidad
más complicado,pero no imposible bajo S. herzogii. -De ese total, sólo 31% procede de América, y
Cuando analizo estructuralmente S. herzogii (Sota, de éstos 89o/o llevan eSporocarpos con esporangios
de la, 1963), solamente me refiero a la presencia de vacíos.
tejido mecánico en el eje sumergido (en lamédula y -Analizando todo el material extra-americano
corteza interna), pero nada digo sobre la nerviación. perteneciente al “complejo Salvinia auriculata”(cf.
En lo que concierne a este atributo, Fomo (1983)
cita características que permitirían diferenciar S.
herzogii de S. molesta De los dos momentos en que biloba.
aparece “Salviniabiloba” en la clave dadapor Fomo
(1983: 82), no debe considerar a ambos dentro de la
sinonimia con S. herzogii, ya que la ilustración que
da (Fomo, 1983, Fig. 4 a-b), no corresponde al tipo
(Sota, de la, 1995, Fig. 1-2). Además, Fomo (/.c.: dada baÍ° S molesta Por Fomo (1983)> se agregan

76) informa (J. J.Schneller, pers. comm. 1980) Para América dos localidades o subáreas potenciales:

2n= 36 para “Salvinia biloba” y bajo S. herzogii,
menciona n = 63. Esos niveles de ploidía ya fue- Lagoa Iberá, 16-04-1980, Forno s.n. (Z).
ron discutidos oportunamente ( Sota, de la & BRASIL:Minas Gerais.Lagoa Olhos d'Agua,Lagoa

Santa, 1-1992, Pelli s.n. (LP).

Mitchell & Thomas, 1972), no se encontro ninguno
con estructuras fértiles que pudiese pertenecer a S.

Actualización del Área de Distribución

A la amplia área de distribución de esta maleza,

ARGENTINA: Corrientes. Dpto. San Martín:

Cassá de Pazos, 1997: 194).

Con los caracteres de nerviación se podría cons¬

truir la siguiente clave: Con el material visto en los herbarios consultados
(B,BM,F, G, GH,ICN,K,LP, MO,NY,P, RB, Z), la

A. Aréolas primarias conuna relación ancho/lar- bibliografía específica sobre la distribución
go de ca. 1:6 en la tercera parte externa de la (Florín,1940; Fomo, 1983; Fomo & Harvey, 1979;
hemilámina (entre la quilla y el borde de la Herzog, 1938; Madhussodanan, 1988; Meusel et al.,
lámina); nerviación secundaria encerrando 1965; Moran, 1992; Ramey & Brown, 1ÿ99; Reed,
aréolas similares en tamaño y con disposición 1965; Schneller, 1982) y estas dos nuevas citas, se

confecciona un mapa general de distribución (Fig. 1).
Se consideran dudosas las citas de Trinidad y de los
ríos Congo y Niger dadas por Schneller (1982), ya
que no están documentadas con material de herbario.

orientada
S. biloba

A'.Aréolas primarias con una relación ancho/
largo de ca. 1:3 en la tercera“parte extema de
la hemilámina (entre la quilla y el borde de
la lámina) y mayor en aréolas cerca quilla;
nerviación secundaria encerrando pequeñas
areolas desiguales y dispuestaÿ al azar

S. adnata

CONCLUSIONES

Lo arriba comentado y discutido permite llegar
a las siguientes conclusiones:

De acuerdo con el principio de prioridad y h
metodología tipológica, el nombre correcto de la es¬

pecie es Salvinia adnata Desv. y el tipo de ese nom-

Por razones de integridad no fue posible anali¬
zar estos caracteres en el espécimen tipo, pero sí en
el material procedente de la Isla Mauricio. Se pue¬
de objetar la estabilidad y fidelidad de estos carac- bre Procede de *a b<da Bourbcin, al margen de que

teres y para ello habría que aplicar una metodolo- este taxon sea nativo de América.

gía clonal (Cassá de Pazos, 1994), lo que se está Sobre la base de caracteres vegetativos, tales

actualmente realizando. como patrones de venación de las hemiláminas, es

Dentro del tema de caracteres diagnósticos re- posible diferenciar Salvinia adnata de S. biloba.

127



Bol. Soc. Argent. Bot. 36 (1-2) 2001

90 60 30 :ÿ 30 60 90 120 150

1

:-.A

a r-1

i;K'"!

_v'-«*ÿ ' '

tp- 1

Escala: I: 90000 QOQ

1 1 1 l ]_ 1_ L L1 i
120 60 12090 60 30 30 90 150 180

Fig. 1. Mapa de la distribución mundial de Salvinia adnata.

Una primera cita de S. adnata del NE de Argentina FLORIN, R. 1940. Zur Kenntnis einiger fossiler Salvinia-

y otra de Brasil central, permiten incorporar 2 cuencas

fluviales, rips de la Plata y de São Francisco, al área de

Arten und der Früheren geographischen Verbreitung der
Gattung. Svensk. Bot. Tidskr.34:265-292.

distribución ya conocida para esta extendida maleza. HERZOG, T. 1938. Geographische Verbreitung der Gattungen
Salvinia und Azolla. Arch. Bot.(Leipzig) 39: 219-225.Otras citas bibliográficas, de Trinidad y de cuencas flu¬

viales del occidente africano, son consideradas dudosas. ' LANJOUW, J. &F. A. STAFLEU. 1954. Index Herbariorum, Part

II.Collectors A-D.Regnum Veg. 2:160.

w LASÉGUE,A. 1845.MuséebotaniquedeM.Delessert.Libr.Fortin,
Masson et Cié.,Paris.
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